
5. ОПРИЛЮДНЕННЯ НА САЙТІ ВНЗ/НУ 
ВІДГУКІВ ОПОНЕНТІВ (внутрішніх та зовнішніх) 

 Не пізніше, ніж за 2 тижні 
до дати публічного захисту

6. ПЕРЕВІРКА СПЕЦІАЛІЗОВАНОЮ ВЧЕНОЮ РАДОЮ ВСІХ НАУКОВИХ 
ЗДОБУТКІВ, ПРЕДСТАВЛЕНИХ ДО ЗАХИСТУ, НА ПЛАГІАТ

Звернення до іншого ВНЗ/ 
НУ, в якому сформована 
постійно діюча спеціалізо-
вана вчена рада. Дозволя-
ється за таких умов:
 За бажанням здобувача
 За відсутності підтримки  
наукового керівника
 За відсутності у ВНЗ/НУ, 
де відбувалась підготовка, 
сертифікату НАЗЯВО про 
акредитацію освітньо- 
наукової програми за цією 
спеціальністю

Не сформована постійно 
діюча спеціалізована вчена 
рада за спеціальністю 
здобувача у ВНЗ/НУ, де 
відбувалась підготовка

Сформована постійно діюча 
спеціалізована вчена рада 
за спеціальністю здобувача 
у ВНЗ/НУ, де відбувалась 
підготовка

Формування разової 
спеціалізованої вченої 
ради за спеціальністю 
здобувача у ВНЗ/НУ, 
де відбувалась 
підготовка

ПРОЦЕДУРА ЗАХИСТУ ДОКТОРА ФІЛОСОФІЇ (PHD)

1. ПІДГОТОВКА В АСПІРАНТУРІ (регулюється Порядком підготовки аспірантів – 
Постанова КМУ№261), в т.ч. написання статей у наукових журналах та дисертації

ВІДСУТНІСТЬ ПЛАГІАТУ

Надання права повторного захисту після 
внесення корективів у представлений текст

4. ОПРИЛЮДНЕННЯ НА САЙТІ ВНЗ/НУ 
ДИСЕРТАЦІЇ ТА ВІДОМОСТЕЙ ПРО ЗАХИСТ 

 Не пізніше, ніж за 6 тижнів 
до дати публічного захисту

 НАЗЯВО має право вибіркової перевірки присуджених ступенів

 НАЗЯВО може скасувати рішення спеціалізованої вченої ради, 
якщо експертиза покаже, що скарга обгрунтована

– НОВАЦІЇ

9.ПРИСУДЖЕННЯ СТУПЕНЯ СПЕЦІАЛІЗОВАНОЮ ВЧЕНОЮ РАДОЮ 
ТА ВИДАЧА ВНЗ/НУ ДИПЛОМУ

2. ЗАЯВА-КЛОПОТАННЯ ЗДОБУВАЧА ДО ВЧЕНОЇ РАДИ ВНЗ/НУ, В ЯКОМУ 
ПРОХОДИЛА ПІДГОТОВКА, ПРОВЕСТИ ЗАХИСТ

7. ПУБЛІЧНИЙ ЗАХИСТ З ІНТЕРНЕТ ТРАНСЛЯЦІЄЮ

8. ГОЛОСУВАННЯ: ГОЛОВА СПЕЦІАЛІЗОВАНОЇ ВЧЕНОЇ РАДИ І КОЖЕН ІЗ 
ОПОНЕНТІВ ГОЛОСУЄ ВІДКРИТО І ПОІМЕННО – ЗАСВІДЧУЄ СВІЙ ГОЛОС 
ОСОБИСТИМ ПІДПИСОМ У ПРОТОКОЛІ ЗАСІДАННЯ. ЧЛЕНИ ПОСТІЙНО 
ДІЮЧОЇ СПЕЦІАЛІЗОВАНОЇ ВЧЕНОЇ РАДИ ГОЛОСУЮТЬ ТАЄМНО

РІШЕННЯ ПОСТІЙНО ДІЮЧОЇ СПЕЦІАЛІЗОВАНОЇ ВЧЕНОЇ РАДИ ВВАЖАЄТЬСЯ 
ПОЗИТИВНИМ, ЯКЩО ЗА НЬОГО ПРОГОЛОСУВАЛО НЕ МЕНШЕ 3/4 ЧЛЕНІВ 
РАДИ, ЯКІ БРАЛИ УЧАСТЬ У ЗАСІДАННІ ТА ЗОВНІШНІ ОПОНЕНТИ

РІШЕННЯ РАЗОВОЇ СПЕЦІАЛІЗОВАНОЇ ВЧЕНОЇ РАДИ ВВАЖАЄТЬСЯ 
ПОЗИТИВНИМ, ЯКЩО ВОНО ОДНОГОЛОСНЕ

3. ПРИЗНАЧЕННЯ ОПОНЕНТІВ, 2 ВНУТРІШНІ, 2 ЗОВНІШНІ. ОПОНЕНТИ 
ОБОВ'ЯЗКОВО Є АВТОРАМИ СТАТЕЙ З ТЕМАТИКИ ЗДОБУВАЧА

НЕГАТИВНЕ РІШЕННЯ

ПОЗИТИВНЕ РІШЕННЯ

Формування разової спеціалізованої вченої ради за спеціальністю 
здобувача у ВНЗ/НУ, де відбувалась підготовка, нові опоненти або 
захист дисертації в постійно діючій спеціалізованій вченій раді за 
спеціальністю здобувача (іншій, ніж та, де відбувся перший захист)

НАЯВНІСТЬ ПЛАГІАТУ Зняття з розгляду без 
права повторного захисту
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